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kanar Kurulunca alman karar ve buna dayali tebliglerde goésterilen "Kaynak Kulla
nimint Destekleme Primine" iliskin alacagi bulundugunu ileri surerek T.0. Merkez
Bankas1 iskenderun Subesi aleyhine ilamsiz icra takibind basvurmus, Banlca boéyle
bir bore»* bulunmadigini ileri sirerek icra takibini durdurmustur.

Davaci sirket, davali idarenin itirazinin kaldirilarak 1984/8860 sayili
Bakanlar Kurulu Kararina iliskin 14 sayili teblig uyarinca ek destekleme priminin
6denmesi, borglu idarenin faiz ve ink&r tazminatina mahkim edilmesi istemiyle
adli yargr yerinde 28/11/1989 tarihinde dava acgcmistir.

Daval1 idare ilk savunmasinda yargir yolu itirazinda bulunmustur.

iskenderun 2. Asliye Hukuk (Ticaret) Mahkemesi; 29/11/1990 /un ve 1989/
957 sayiyla itirazi ret kararini kaldirmayarak goérevlilik karari vermistir.

Danistay Bassavcisi 5/12/1990 gunli ve 16 sayili1 dusince yazisiyla Uyus-
mazlik Mahkemesi’ne basvurmus, Yargitay Bassavcisin dustuncesi de alinmistir.

Boylece, 2247 Sayili Yasanin 10., 12. ve 13. maddelerinde o6ngorulduagua bi
cimde olumlu gérev uyusmazligr cikarilmistir.

iINCELEME VE GEREKCE: Turk Milleti adina karar veren Uyusmazlik Mahkemes3
Hukuk Bolumi, Yilmaz Aliefendioglu'nun Baskanliginda, Hiseyin Ormeci, Kamil Kadi—
oglu, Erol Cirakman, Rustli Altajt, Abdullah Demir ve Ali Huner’in katilmalar: ile
yaptigr 11/2/1991 gunliu toplantida gecici raportdor Hakim Ayten Anil’'m rakoru
ve dosyadaki belgeler ile Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin ve Danistay Bassav-
cithiginin, idari islem ve eylemlere dayali1 alacagin tahsili gerekip gerekmedigi-
nin tesbitinin tam yargl davasi niteliginde olmasi sebebiyle idari yargi yerinin
gorevine girdigi yolundaki dusunce yazilari okunduktan ve toplantiya, Yargitay
Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Savci Ismet Gokalp ile Danistay Bassavcisi
yerine katilan Savci M. Ilhan Ding’in, .yazil1 dusunceler dogrultusundaki sézli
aciklamalar: dinlendikten sonra geregi gorusulup dusunidldua:

Dava, 84/8860 sayili1 karar ve buna iliskin 14 sahali teblig uyarinca

Kaynak Kullanimini Destekleme Primi alacaginin 6denmemesi Uzerine yurudtilen ilam—
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s1z icra takibi isinde, davali idarenin vaki itirazinin kaldirilmasi ve prim ala-
cagi, faiz ve inkar tazmi*atin'*tahsili istemiyle acilmis, daha sonra dava konusu,
alacagin tahsili istemine hasredilmistir.

Davaci tarafindan, 84/8860 sahali Karara iliskin 14» sayili teblig hi-

kiimlerine gore tesvik belgelerinin Devlet Planlama Teskilati Mistesarliginca vize
edildikten sonra, T.C.Merkez Bankasina 6denmek tzere sunuldugu, Merkez Bankasi
idare Merkezince yetkili olarak gosterilen Iskenderun Subesince 6deme yapilmadigi
ileri surulmekte; davalir idare ise, davacinin s6z konusu karar ve tebliglerde on-
gorilen sartlarin tamamini yerine getirmedigini, ©6demenin bu sebeple yapilmadigini
belirtmektedir.

Merkez Bankasi, 14/1/1970 gunla ve 1211 sayili Merkez Bankasi Kanunu ile
Turkiye'de banknot ihraci imtiyazina munhasiran sahip ve bu Kanunda yazili gorev
ve yetkileri haiz olmak Uzere kurulmus, kendine o6zgu 6zellikleri olan bir kamu
tizel kisisidir.

Olayda uygulama konusu edilen 84/8860 sayili "Kaynak Kullanimini Destek-
leme Fonu" kurulmasina iliskin Bakanlar Kurulu Karari 15/12/1984 gin ve 18606 sa-
yi1l1 Resmi Gazetede yayimlanarak yaridrluge girmistir. Bu kararda, fonun T.C. Mer-
kez Bankasi nezdinde kuruldugu, amacinin, kalkinma planit . ve yillik programlarla
ongorulen hedeflere uygun olarak ihracati ve yatirimlarda kaynak kullanimini des-
teklemek yoluyla banka kaynaklarinin bu sahalara yoénlendirilmesi ve ihtisas kre-
dilerinde kredi maliyetlerinin dusturulmesini temin oldugu belirtilmektedir. Ayni
kararda fonun kaynaklari, fondan yapilacak destekleme prim 6demeleri, Merkez Ban-
kasinin gorev ve yetkileri belirlenmistir. Kararin yururlik tarihinden bu yana
Banka, kendisine verilen yetki uyarinca Basbakanlik Devlet Planlama Teskilati Mus-
tesarli1ginin goérisunud de almak suretiyle c¢ikardig:r tebliglerle fondan yapilacak
6demelerin oranlarinuygulama usull, sartlari ve esaslarini tesbit etmistir.

Olayda banka, o6denmesi istenilen destekleme priminin borcglusu degil, Ha-
zine adina yapilacak 06Odemede gorev ve yetkisi Kanun ve Kararnameyle tayin edilmis
bir gorevli kurulustur. Fonla ilgili her turli dizenlemelerin kaynagini 3alcanlar
Kurulu karari olusturmaktadir. Baska bir deyisle ortada Bakanlar Kurulu kararina
dayanan idari islemler vardir. Bu yapiyla olayin 6zel hukuk hikimleri uyarinca
cOzimlenmesi mimkin bulunmadigindan davanin idari yargil yerinde goriulmesi gerek-

mektedir.
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SOI'JUC: Anlasmazligin niteligine gore davanin ¢ozimii idari yarginin
gorev alanina girdiginden Danistay Bassavciliginin Basvurusunun kabulii ile Isken—
derun 2. Asliye Ticaret Mahkemesinin 29/11/1990 giun, 1989/957 sayili1 gorevlilik

kararinin kaldirilmasina 11/2/1991 gununde kesin olarak oybirligiyle karar

verildi.
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